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(N NAAM DER KONINGIN !
vonnis

RECHTBANK AMSTERDAM

Sector civie] recht, voorzieningenrechter
sadknummer / rolnummer: 454381 / kG 74 10-601 WT/MB
Vonnis in kort geding van 11 Juni 2010

in de zaak van

de vereniging VEVAM,

gevestied te Amsterdam,

eiseres bij dagvaarding van 4 mej 2010,

advocaat mr., Chr.A, Alberdingk Thijm te Amsterdam,

1. de besloten vennootschap met beperkte aansprakelijkheid
NIJENHUIS & DE LEVITA FILMEN TV B.v,,

3 de besloten vennootschap met beperkte aansprakelijkheid
NLTV PRODUCTIE BV,

allen gevestigd te Amsterdam,

gedaagden,

advocaat prof, mr. D.J -G. Visser te Amsterdam,

1. De procedure

weigering van de gevraagde voorzieningen. Beide pattijen hebben producties en
pleitnota’s in het geding gebracht.
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2. De feiten

21 VEVAMis ©€T vereniging met alg activiteit (volgens een uittrekse] uit het
handelsregister van de Kamer vag Koophande]) de ‘bevorden'ng van geestelijke en
stoffelijke belangen van regisseurs; het Verwerven, beherep ep exploiteren van
auteursrechter’,

2.2, NLFilm js een bekende producent van speelfilms en vap televisiedrama,

23. De bij VEVAM aangesloten (myim 1500) regisseurs dragen een dee] van hun
auteursrechten over aan VEVAM door midde] van ecp overeenkomst betreffende de
uitoefening eq handhaving vap filmauteursrechtey (hierna: de
Aansluitovereenkomst). Daarin is onder meer het volgende bepaald:

“Artikel 1

daarvan in een vorim die op het tijdstip dat deze vertoningsgereed is in de zin van artjkej 45¢c
Auteurswet Nag niet bestond of niet redelijkerwijze VoorzZienbaar was:

{...)

uitzending, voor zover gericht op Nederlands gebied;
1} de vitzending vig DVB-T of een Soorigelik medium, van een filtnwerk of een gedeeite



(K

: - :06:31 o e
From: unknown Page: 4/13 Date: 11-6-2010 16

454381/ KG ZA 10-601 WT/MB 3
1 juni 2010

of gedeelte daarvan als televisieprogramma kan uitzenden, gaat uitzenden of heeft
uitgezonden,
Artikel 2

komen partijen het volgende overeen: ]
De overdracht en lastgeving vermelqd In artikel 2 en 3 lid 1 van vaormelde overeenkomst
omvatten het recht Op distributie via de kabey, satelliet, telefoon, aardse zender of walk
transportmedium dan ook, van een filmwerk alg onderdeeal van een door gen
Omroepinstelling samengesteld om roepprogramma, zulks gelijktiidig, onverkort en
ongewijzigd ten opzichte van het omroepprogramma zoals dat door de omroepinstelling aan
het publiek wordt uitgezanden en/of aan de distributeur worgt aangeboden.”
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satellietzendinrichtingen en IPTV en al dan njet gelifktijdige doorgiﬁe/overbrenging daarvan
per kabel o.a. in het Kader van abonnee- closed circui, video-on-demand. subscription-on-
demand, pay-tv, Pay-per-view, en free v;

(iii) het Project in g dan niet gewijzigde vorm onbeperkt (al dan niat tijdelijk) beschikbaar te
(daen) stellen voor €en algemeen of specifiek publiek verspreiding via ongeacht welka
communicatiesysteem ny bekend of in de toekomst te ontstaan waaronder medg begrepen
het internet en maobiele telefonie hetwerken;

(iv) het Project in | dan niet gewiizigde vorm vast te (doen) leggen op alle mogelijke beey-
&n/of geluidsdragers nu bekend of in de toekomst te Ontstaan, -waaronder mede begrepen
op VHS, video-CD, DVD, CD-l, CD-ROM, BLY RAY, HD DvD, iPod, PSP, PDA, MDA,
electronic sellthrough en PG - &N deze te (doen) verkopen, verhuren, uitlenen, licenseren,
afleveren en anderszing te {(doen) verspreiden, in het verkeer te (doen) brengen en/of te

gegeven) van het Project af te Zonderen en deze te (doen) gebruiken Voor spin-off,
Promotionele en/of merchandising- doeleinden (--.) (vii) het project te expioiteren door
middel van verfilming, remakes, prequels, sequels, en spin-offs; dit alles Zonder nadere
toestemming of medezeggenschap van de wedercontractant, en zonder dat de
wedercontractant hiervoor enig recht op (aanvullende) vergoeding heef, anders dan het in
de bijzondera bepalingen vastgelegde honorarium, welke mede ajla redelijke an billijke
vergoedingen omvat.

“Beste schrijver / regisseur / agent,
Je ontvangt dit schrijven in verbang met de recent door VEVAM doorgevoerde wijziging in
ket aansiuitcontract tyssen haar en haar leden, We weten niet of je die wijziging hebt
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gekregen en of je die wel of niet getekend hebt, maar we willen je graag laten weten wat
NL's standpunt daarover ig,
Van oudsher is VEVAM ©en organisatie die voor schrivers/regisseurs incassering en

Isseur in zijn aansiuitcontract met VEVAM een aanta rechten an
bevoegdheden aver aan VEVAM. Deze rol van VEVAM - die gen basis in de wet heeft - ig
voor NL geen enke| probleem en hebben Wi altijd gerespecteerq.

Recent heeit VEVAM haar aansiuitcontract gewijzigd waardoor vanaf ondertekening

heeft NL wel een probleem mee. NL Moet namelik aan haar afnemers die rechten leveren,
anders komt er geen productiecontract met €en zender (=geen geld, geen serie) nach
komen er dan coniracten met andere afnemers, zoals distributaurs, sales agents en

begrijpen dat deze situatie Onaanvaardbaar is voor een Producent.
NL is duz we| akkoord — zeals altijd al - met de rgj van VEVAM als incasseerder en verdeler
van de wettelijke heffingen en kabelgelden voor schrijvers/regisseurs. maar niet akkoord

2.6.  Bij brief van |8 februari 2009 heeft VEVAM, naar aanleiding van het in
haar bezit komen van een afschrift van de onder 2.5 genoemde brief, aan Nijenhuis
& De Levita onder meer het volgende geschreven:

“Uw aanname dat VEVAM met het Addendum allemaal nieuwe rechten naar zich toetrekt is
voistrekt onjuist. Er jg geen sprake van een Verruiming van de overdracht van rechten door

de leden aan de VEVAM.
Oorspronkelifk is VEVAM opgericht om kabelgelden aan rechthebbenden te verdelen, later
zijn thuiskopie en leenrechtrechien gagr bij gekomen, Reprarecht speeit bij VEVAM geen

ehkele rol.
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2.11.  NL Film heeft aJs productie 1 in het geding sebracht het herziene artike] 9
dat zij stelt sinds december 2009 (in plaats van het hiervoor bij 2.4 vermelde artike]
9) te hanteren, De tekst daarvan luidy-

“Van de in artike| 8 dezes vastgestelde overdracht van rechten 2ijn slechts uitgezonderd de
rechten, aanspraken en bevoegdheden die betrekking hebben op de incasso van wettelifke

heffingen i huiskopie, Leenrec
openbaarmaking, die op grond

ht en Reprarecht) en heffingen inzake secundaire
van de wet verplicht vig collectief beheer moeten wordern

geincasseerd, dit alles uitsluitend voorzover wedercontractant daar Op grond van de wet

aanspraak op kan maken. Ean

bredere overdracht van rechiten door wedercontractant aan

een collectieve belangenorganisatie wordt door Producent niet geaccepteerd. Vaor zover
wedercontractant — al dan niet bif voorbaat -~ meer rechten met betrekking tot het Project
waar deze overeenkomst OP van toepassing is aan een collectieve belangenurganisatie of

maken. Laat hij dit na, dan is hij volledig aansprakelijk voor de gevolgen daarvan en veriiest
hij de aansprazk op het in deze Overeenkomst bepaaide honorarium,™

2.12. Volgens een printje van de website var NL Film van 13 mej 2010 staat

daarop de volgende tekst:

“Algemene Bepalingen crew
Zoals bekend hanteert NL Film
overeenkomsten. Wij hebben d

algemene bepalingen die deg| uitmaken van de crew
eze algermnene bepalingen eind 2009 veranderd. In de
S ten voordele van et crewlid een nieuw artike apgenomen.
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Artikel 8. Dit artikel bepaalt dat de rechten die betrekking hebben op de incasso van

rechten. Voor vragen hierover kunt u contact Opnemen met (...).”

NL Film heeft een brief jn het geding gebracht, gedateerd 12 mej 2010, gericht aap
Diede in’t Veld, met een vergelijkbare inhoud gver het nieuwe artike] 9.

2.13. NL Film heeft cen lijst met namen van bij haar aangesloten (in totaa] 3D
regisseurs in het geding gebracht, onder wie voornoemde In ‘t Veld,

2.14.  De thans geldende overeenkomst tussen de kabelexploitanten en de :
omroepen, ingegaan op 1 juli 2007, loopt af op 1 jamuari 2011,

3. Het geschil : !

3.1. VEvVAM vordert, na vermindering van eis, Samengevat:

L NL Film te gebieden de onrechtmatige handelingen jegens VEVAM te staken en
gestaakt te houden, in het bijzonder het staken van de uitlokking van de bij VEVAM
aangesloten regisseurs tot het plegen van wanprestatie jegens VEVAM en/of het hen
Crtoe aanzetten de aansluitovereenkomsten die zij met VEVAM hebben gesloten te
begindigen:

rechten (weder) over te dragen;

VL NL Film te bevelen de ip het petitum onder V1 Opgenomen tekst, althans een
door de voorzieningenrechter te bepalen tekst (kort gezegd inhoudend dat het NL
Film niet is toegestaan van de betrokken regisseurs te verlangen dat zij hun
auteursrechten overdragen aan NL Film €N, voor Zover dat al is gebeurd, deze weer
leTug te geven), te verzenden aan de onder IV en V bedoelde regisseurs en deze
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tekst, onder de nader omschreven voorwaarden gedurende vier weken op de website
van NL Film te Plaatsen;

dit alles op straffe van verbeurte van dwangsommen en met veroordeling van NI
Filtn in de (volledige) proceskosten.

weigert met bij VEVAM-aangeslotenen te contracteren, Verder handelt NL Film in
sirijd met de wet, door zich via algemene Voorwaarden auteursrechten te laten
overdragen, terwijl dat bij akte moet en door geen billijke vergoeding op te nemen

3.3.  NL Film voert Verweer, waarop hierna, voor zover van belang, nader za]
worden ingegaan.

4, De beoordeling

4.1 Anders dan NL Film heeft aangevoerd, heeft VEVAM een voldoende
spoedeisend belang bij haar vorderingen. Als NI. Film onrechtmatig handelt heeft
VEVAM er immers een groot belang bij, dat daaraan 0P zo kort mogelijke termijn



From: unknown  Page: 10113 Date: 11-

434381 / KG ZA 10-601 WT/MB
11 juni 2010

6-2010 16:06:31 e v

een einde komt. Het verweer van NL Film inhoudend dat enig spoedeisend belang

bij VEVAM ontbreekt, faalt derhalve,

thuiskopierecht en kabelgelden - en dat 8¢¢n sprake is van overdracht van die

rechten aan NL Film in strijd met de Aansluitov

ereenkomst met VEVAM (en/of met

aanzet de Aansluitovereenkormst met VEVAM te begindigen. Dat NI Film weigert
overeenkomsten te sluiten met VEVAM-leden, zoals VEVAM heeft gesteld, is
tegenover de ontkenning van NL Film niet gebleken. Met de huidige invulling vap
de Algemene Bepalingen in de contracten van NL Film kunpen beide
overeenkomsten (die met NL Film en de Aansluitovereenkomst met VEVAM)
immers in beginse] naast elkaar bestaan. De deshetreffende regisseurs hebbern de

positie van de gemiddelde regisseur zwakker zal zijn dan die van NL Film, kan niet
op voorhand worden aangenomen dat een dergelijke (contracts-)vrijheid in de

praktijk in het geheel niet zoy bestaan, noch dat
zich te organiseren of hun belangen collectief te

de vrijheid van de regisseurs om
laten behartigen aldus op

Onaanvaardbare wijze wordt aangetast. Dit nog daargelaten dat het bestand van NI.
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onderhandelbaar zouden zijn, betwist.

44.  Evenmin kan voorshands worden aangenomen dat NL Film onrechtmatig
handelt jegens VEVAM en haar leden door van (potentigle) bij NL Film aangesloten
contractanten de overdracht van de desbetreffende (verbods- €n vergoedings)rechten
=~ njet zijnde de hiervoor bedoelde rechten — dje blijkens het Aansluitcontract ook

an VEVAM overgedragen kunnen zijn, te verlangen. NL Film heeft met voldoende
onderbouwing betoogd dat deze rechten voor haar van vitaai belang zijn om een
project (rendabel) te kunnen produceren. Daar komit bij dat NL Film voldoende
aannemelijk heeft gemaakt dat eeq volledige acceptatie van de wijze waarop
VEVAM de overdracht van huidige en toekomstige rechten heeft geregeld in de
Aansluitovereenkormst (en met name in het Addendum) nadelige gevolgen zou
kunnen hebben voor de positie van NL Film (en andere producenten) in het licht van
de onderhandelingen tussen de cmroepen en de kabelexploitanten over een nieuw

45. Een belangrijke grondslag van de vorderingen van VEVAM is verder dat
het zich laten overdragen van auteursrechten via Algemene Bepalingen en het niet

46. Mt betrekking tot de Stellingen van VEVAM over strijd met de wet wordt
het volgende overwogen.
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4.7.  Ingevolge artikel 2 van de Auteursrecht is voor de overdracht van
auteursrechten een akte vereist, Anders dan VEVAM heeft betoogd is niet op

heeft NL Film ter zitting verklaard de overdracht van rechten te zullen overhevelen
van de Algemene Bepalingen naar de overeenkomsten zelf,

4.8, Voor wat betreft de vergoeding die verschuldied is op basis van artikel 454
van de Auteurswet, heeft NL Film terecht betoogd dat voorshands ook niet zonder
meer kan worden aangenomen dat djt artike] eraan in de weg staat dat die

4.9, Het voorgaande leidt tot de slotsom dat de vorderingen van VEVAM
vermeld onder I, 1L, V en VI in dit kort geding niet toewijsbaar Zijn,

4.10.  Voor toewijzing van de vordering tot het verstrekken van een lijst met
namen van bij haar aangesloten regisseurs met wie NL Film contracten heeft

4.11.  Nu NL Film uiet heeft gereageerd op de brief van 26 januari 2010, noch op
de daarop volgende rappelien — terwijl zij naar haar Zeggen de Algemene
Bepalingen met betrekking tot de collectieve rechten al in december 2009 had
42Ngepast - en zij de aangepaste bepalingen pas op 13 mei 2010 op haar website
heeft gezet, wat uitsluitend in het kader van dit kort geding ter kennis van VEVAM
is gekomen, bestaat aanleiding de proceskosten te compenseren, als na te melden.

5. De beslissing
De voorzieningenrechter

3.1, Weigert de gevraagde voorzieningen.
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5.2, Compenseert de proceskosten aldus, dat iedere partij de eigen kosten draagt.

Dit vonnis is gewezen door mz, W. Tonkens - Gerkema, voorzieningenrechter,
bijgestaan door mr. M. Balk, griffier, en in het openbaar uitgesproken op
11 juni 2010,

type: MB
coll: 24
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