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eisers,

advocaat: mr. D. van Duijn,

tegen

|. KINDRED GROUP LIMITED te Valletta, (Malta).
hierna afzonderlijk: Kindred.

advocaat: mr. R.E. van Schaik.

2. RISEPOINT LIMITED te Birkirkara (Malta).
hierna atzonderlijk: Risepoint.

advocaat: mr. J.G. Reus.

vedaagden.

1. De zaak in het kort

Eisers vorderen in deze procedure dat de rechtbank Risepoint op grond van artikel 15 van de
AVG' beveelt inzage te geven in bepaalde (persoons)gegevens van eisers die zijn verwerkt
in verband met de deelname door eisers aan door Risepoint geéxploiteerde online
Kansspelen. Een organisatie die niet voldoet aan de eisen van artikel 80 lid 1| AVG. treedt in
deze procedure namens en in opdracht van eisers op. Eisers Kunnen daarom niet in hun
vorderingen worden ontvangen.

2. De procedure

2. Deze procedure is ingeleid met een verzoekschrift’. Dit verzoekschrift bevatte, kort
gezegd. een verzoek om gedaagden te bevelen bepaalde (persoons)gegevens aan eisers te

verstrekken, op grond van de AVG en de UAVG® en alternatief op grond van artikel 195 en
195a in samenhang met artikel 194 van het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering (Rv).
Eisers hebben nadien aan de rechtbank bericht hun verzoeken niet langer te baseren op deze

' Verordening (EU) 2016/679 van het Europees Parlement en de Raad van 27 april 2016 betreffende
de bescherming van natuurlijke personen in verband met de verwerking van persoonsgegevens en
betreffende het vrije verkeer van die gegevens en tot intrekking van Richtlijn 95/46/EG (Algemene
Verordening Gegevensbescherming). PbEU 2016, L. 119/]

* De zaak is daarom oorspronkelijk geregistreerd onder zaaknummer C/09/689238 / HA RK 25-386
¥ Uitvoeringswet Algemene Verordening Gegevensbescherming
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alternatieve grondslag. Bij beschikking van 24 december 2025 heeft de rechtbank — zoals
ook door eisers verzocht — met toepassing van artikel 69 Rv (de zogenoemde spoorwissel)
bevolen dat de procedure in de stand waarin die zich bevond moest worden voortgezet
volgens de regels die gelden voor de dagvaardingsprocedure. De reden daarvan was kort
gezegd dat deze zaak buiten de territoriale reikwijdte van UAVG valt, zodat dat niet uit de
wet voortvloeit dat deze procedure met een verzoekschrift moet worden ingeleid. De
rechtbank heeft partijen in de gelegenheid gesteld hun stellingen zo nodig aan de op de
dagvaardingsprocedure toepasselijke procesregels aan te passen. Deze procedure is daarmee
een dagvaardingsprocedure.

Lol Het procesdossier omvat volgende documenten:

- het verzoekschrift van eisers, bij de rechtbank ingekomen op 25 juli 2025, met producties
| tot en met 12;

- de aanvulling op het verzoekschrift, bij de rechtbank ingekomen op 6 augustus 2025;

- het verweerschrift gedateerd 11 december 2025 van Kindred, met producties | tot en met
19:

- de brief van de advocaat van eisers aan de rechtbank van 12 december 2025

- het verweerschrift gedateerd 18 december 2025 van Risepoint. met productie 1:

- de beschikking van 24 december 2025, waarin Kort gezegd de spoorwissel op grond van
artikel 69 Rv is bevolen;

- de akte van eisers in het kader van *spoorwissel’ naar dagvaardingsprocedure op grond van
artikel 69 Rv op de rol van 28 januari 2026. met dezelfde producties | tot en met 12 als bij
het inleidende verzoekschrift:

- de antwoordakte van Kindred op de rol van || maart 2026:

- de akte na spoorwissel van Risepoint op de ro! van 18 maart 2026, met producties RP1 tot
en met RPS:

- het tussenvonnis van | april 2026, waarbij een mondelinge behandeling is bevolen:

- het bericht van de rechtbank aan de advocaten partijen van 15 juni 2026;

- de akte overlegging producties van eisers, met producties 13 en 14;

- de akte overlegging aanvullende productie van Risepoint. met productie RP6:

- het bericht namens Kindred dat zij niet op de mondelinge behandeling aanwezig zal zijn.

251 Op de mondelinge behandeling op 2 juli 2026 zijn namens eisers verschenen de
heren _ en - — beide verbonden aan Dynamiet Nederland B.V.
(hierna: Dynamiet Nederland) — bijgestaan door mr. Van Duijn en door advocaat

mr. D. Berkhout. Namens Risepoint zijn verschenen mr. Reus en advocaat

mr. M. Moeskops. De advocaten van beide zijden hebben pleitnotities overgelegd en
voorgedragen. De griffier heeft aantekeningen gemaakt van wat er tijdens de mondelinge
behandeling verder is besproken. Op de mondelinge behandeling is een datum voor vonnis
bepaald. De datum voor vonnis is vervolgens nader bepaald op heden.

3 De feiten

3.1 Op grond van de Nederlandse Wet op de Kansspelen (Wok) is het verboden
gelegenheid te geven tot deelname aan kansspelen, tenzij daarvoor op grond van de Wok
een vergunning is verleend door de Kansspelautoriteit. Tot | oktober 2021 was het niet
mogelijk om een vergunning onder de WoKk te verkrijgen voor het aanbieden van online
Kansspelen in Nederland.
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6.4.  veroordeelt eisers tot betaling van de wettelijke rente als bedoeld in artikel
6:119 BW over de proceskosten bedoeld in 6.2 als deze niet binnen veertien dagen na
aanschrijving zijn betaald:

6.5. verklaart de veroordelingen onder 6.2 tot en met 6.4 uitvoerbaar bij voorraad.

Dit vonnis is gewezen door mr. C.J-A. Seinen en in het openbaar uitgesproken op
2 september 2026.




